Aabenraa =
Kommune

Aabenraa Kommune den 16. september 2026 - sags-nr.: 21/29162

Screeningsafggrelse (VVM) for Nr. Hostrup Bygade 7, matr.nr. 2, Nr. Hostrup,
Egvad

Aabenraa Kommune har modtaget ansggning om tilladelse til indvinding af grundvand
til markvanding fra boring med DGU 160.1090 beliggende pd matr.nr. 2, Nr. Hostrup,
Egvad med ansggt indvindingsmaengde pa 36.000 m3 til vanding af ca. 36 Ha.

Der er ansggt om indvindingstilladelse til markvanding fra DGU 160.1090. Der er an-
sggt om indvinding af 36.000 m?3 til vanding af ca. 36 ha. I forbindelse med sagsbe-
handlingen, er der fremsendt oplysninger om, at 5,29 ha. beliggende sydgst for borin-
gen, ikke er en del af det vandede areal, da det ikke er muligt at vande dette areal fra
boringen. Ansggningen er pa den baggrund justeret til indvinding af 31.000 m3til van-
ding af ca. 31 ha.

Ansgger har i forbindelse med sagsbehandlingen andret ansggt masngde til 25.000
m3/ar.

Afggrelse
Screeningen har vist, at det ikke kan udelukkes, at projektet vil kunne pavirke miljget
vaesentligt. Og der er derfor krav om udarbejdelse af miljgkonsekvensvurdering.

Kravet indebaerer, at projektet ikke kan realiseres, fgr der er udarbejdet en miljgkon-
sekvensvurdering, og meddelt tilladelse til projektet efter miljgvurderingslovens! kapi-
tel 10.

Hvis du gnsker at g videre med din ansggning, vil Aabenraa Kommune udarbejde en
udtalelse om omfanget og detaljegraden af de oplysninger der skal indgd i miljgkonse-
kvensrapporten.

Inden for klagefristen af denne afggrelse vil vi bede dig give os endelig besked, om du
gnsker at ga videre med udarbejdelse af miljgkonsekvensvurdering.

Begrundelse

Aabenraa Kommune har pd baggrund af ansggningen vurderet, at projektet er omfat-
tet af miljgvurderingslovens bilag 2, pkt. 1¢) Vandforvaltningsprojekter inden for land-
bruget, herunder vandings- og draeningsprojekter, samt pkt. 2d iii) Vandforsyningsbo-
ringer samt 10m, arbejder i forbindelse med indvinding af grundvand og kunstig tilfgr-
sel af grundvand, som ikke er omfattet af bilag 1

Aabenraa Kommune har foretaget en screening af det ansggte projekt (Tabel 1, Tabel
2 og Tabel 3) og vurderer, at vaesentlige miljgpavirkninger ikke kan udelukkes.

! Lovbekendtggrelse nr. 4 af 3. januar 2023 om miljgvurdering af planer og programmer og af konkrete pro-
jekter (VVM).



Tabel 1: Anmeldte projektoplysninger.

Der er ansggt om indvindingstilladelse til markvanding fra DGU
160.1090. Der er ansggt om indvinding af 36.000 m3 til vanding af
Projektbeskrivelse ca. 36 Ha. Ansgger har i forbindelse med sagsbehandlingen aendret
ansggt maengde til 25.000 m3/ar. 25.000 m3/ar ligger til grund for
denne VVM-screening

Ansgger Bo Kaczmarek, Nr. Hostrup Bygade 7, 6230 Rgdekro

Ansggningsdato 27-08-2015

Kommuneplanramme: KP25

Placering Lokalplan: Naermeste Lokalplan er LP105, Multihal i Ngrre Hostrup.

Matr.nr.: 2, Nr. Hostrup, Egvad

Tabel 2: Udveelgelseskriterier omhandlet i § 21 (Kriterier til bestemmelse af, hvorvidt projekter
omfattet af bilag 2 skal underkastes en miljgkonsekvensvurdering), jf. miljovurderingslovens bi-
lag 6.

Kan anlzegget fa en vaesentlig ind-

virkning pa miljget med hensyn til
folgende kriterier? Ja Beskrivelse af det vurderede og begrundelse

Nej ) i
(Svares ja skal forholdene ngjere for ja/nej

vurderes, jf. tabel 3)

1. Projektets karakteristika

Fysiske dimensioner: Der er tale om en eksisterende
boring. Grundvandsboringen er etableret i en dybde
pa 42 meter. Filtertop er sat i 30 meter og filterbund

. . . i 42 meter.
a. Hele projektets dimensioner og ud-

formning . .
Kapacitet og flow: I ansggningen er er der ansggt

om en oppumpet maengde p& 25.000 m3/ar.
Der vil blive pumpet med en timekapacitet pd 36
m?3/time.

Der er andre indvindingsboringer i neeromrddet. Det
vurderes i forbindelse med tilladelsen jf. Vandforsy-
ningsloven, at denne borings indvinding akkumuleret
med andre eksisterende og/eller godkendte projekter
X vil medfgre vaesentlig indvirkning p8 miljget.

2 vandlgbsoplande er i BEST VN, kommunens bereg-
ningsvaerktgj af pvirkninger, vurderet til at veere
kritisk pavirkede af indvinding af vand. Det drejer sig
om ID580046584 og ID580046586 Surbaek gvre del.

b. Kumulation med andre eksisterende
og/eller godkendte projekter

c. Brugen af naturressourcer, seerlig Anlaegsfase: Ikke relevant — der er tale om en eksi-
jordarealer, jordbund, vand og biodiver- X sterende boring.
sitet
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Kan anlzegget fa en vasentlig ind-
virkning pa miljget med hensyn til
folgende kriterier?

Beskrivelse af det vurderede og begrundelse

Ja Nej . .
(Svares ja skal forholdene ngjere for ja/nej
vurderes, jf. tabel 3)
Driftsfase: I driftsfasen pumpes der grundvand op til
markvandingsformal. Der gnskes en arlig oppumpet
maengde pa 25.000 m3.
Der vil i driftsfasen bruges grundvand. Driftsfasen vil
primaert vaere i sommermanederne. Det betyder ca.
33% af dret. Ved maksimal pumpekapacitet p& 36
m3/time, hvor markvandingspumpen forudszettes at
kgre kontinuerligt med den maksimale pumpekapaci-
tet, vil driftsfasen vaere ca. 11% af aret.
Spildevand: Ingen
Farligt affald: Ingen
d. Affaldsproduktion X @vrigt affald: Ingen
I driftsfasen vurderes det at der ikke vil opsta affald,
farligt affald, eller spildevand.
Stgj: Ingen
Stgv: Ingen
. Lugt: Ingen
e. Forurening og gener X
Lys: Ingen
Det vurderes at der ikke opstar forureninger og ge-
ner i driftsfasen.
Risikovirksomhed: Projektet er ikke omfattet af risi-
f. Risikoen for stgrre ulykker og/eller ka- kobekendtggrelsen, og der er ikke risikovirksomhe-
tastrofer, som er relevante for det pa- der i naerheden, som projektet kan veere fglsomt
gaeldende projekt, herunder sddanne X over for.
som fordrsages af klimaaendringer, i
overensstemmelse med videnskabelig Klimarelaterede risici: Projektet indvinder grundvand
viden og er sdledes ikke faglsomt over for grundvandsstig-
ninger som fglge af klimaandringer.
g. Risikoen for menneskers sundhed Der er ikke risiko for menneskers sundhed, da van-
(f.eks. som fglge af vand- eller luftforu- X det ikke skal anvendes til drikkevand eller ravarer

rening).

der skal forteeres rat.
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Kan anlzegget fa en vasentlig ind-
virkning pa miljget med hensyn til
folgende kriterier?

(Svares ja skal forholdene ngjere
vurderes, jf. tabel 3)

Ja

Nej

Beskrivelse af det vurderede og begrundelse
for ja/nej

2. Projektets placering

a. Den eksisterende og godkendte areal-
anvendelse

Faktuel anvendelse: Omradet er et landbrugsareal og
anvendes til markdrift.

Planlaegning: Den fremtidige anvendelse er uaendret.
Arealerne skal ogsa fremtidigt anvendes til markdrift.
Det vurderes, at det ansggte, ikke vil medfgre en
2endring af arealanvendelsen.

b. Naturressourcernes (herunder jord-
bund, jordarealer, vand og biodiversitet)
relative rigdom, forekomst, kvalitet og
regenereringskapacitet i omradet og det-
tes undergrund

Jordareal: Den ansggte indvinding er ikke i konflikt
med jordbund og jordarealer, da indvinding herfra
skal anvendes til vanding af afgrgder/graes pa et
areal, der anvendes til landbrugsjord.

Jordforurening: Neermeste jordforurening kortlagt V1
er beliggende ca. 1,30 km Nordvest for boringen.
Det drejer sig om matrikel 169, Nr. Hostrup, Egvad.
Der har i perioden 01-01-1962 til 01-01-2001 veeret
drift af gartneri og/eller planteskole. Naermeste jord-
forurening kortlagt V2 er beliggende ca. 2,30 km @st
for boringen. Det drejer sig om matrikel 42, Nr. Ho-
strup, Egvad. Der er tale om slaggedepot. Der er
konstateret forurening af jord og grundvand med
tungmetaller. Begge udpegninger er beliggende
udenfor den beregnede sankningstragt.

Rastoffer: Naermeste indvindingsomrade er belig-
gende ca. 1500 meter Syd for boringen. Der indvin-
des sand, sten og grus.

Grundvand: Formalet med projektet er indvinding af
grundvand til markvanding.

Der er foretaget en vurdering af, om indvindingen
pavirker grundvandsforekomsternes kvantitative til-
stand i henhold til indsatsbekendtggrelsens §8 stk.
2.

Det vurderes at indvindingen, hverken i sig selv eller
sammen med andre pavirkninger, vil medfgre risiko
for, at grundvandsforekomsten ikke kan opretholde
malopfyldelsen.

Biodiversitet: Aabenraa Kommune arbejder for, at
vores naturomrader beskyttes for at modvirke tabet

Side 4 af 27




Kan anlzegget fa en vasentlig ind-
virkning pa miljget med hensyn til
folgende kriterier?

(Svares ja skal forholdene ngjere
vurderes, jf. tabel 3)

Ja

Nej

Beskrivelse af det vurderede og begrundelse
for ja/nej

af biodiversiteten, hvilket ogsd omfatter beskyttelsen
af potentiel natur og gkologiske spredningskorrido-
rer. Det er derfor vigtigt, at der ikke etableres byg-
geri eller andre tekniske anlaeg i naturomraderne el-
ler de gkologiske forbindelser, sa en negativ pvirk-
ning af biodiversiteten forhindres. Foruden de eksi-
sterende naturomrader, er der udpeget potentielle
naturomrader, der kan udvikle sig til omrader med
seerlige naturbeskyttelsesinteresser pa sigt. Disse
omrader omfatter lavbundsarealer over 10 ha, der
kan udvikle sig til naturomrader ved gennemfgrelsen
af genopretningsprojekter.

Ifglge det Grgnne Danmarkskort er boringen belig-
gende udenfor disse omrader. Neermeste beskyttede
naturtype er en §3 Sg beliggende ca. 540 meter
Sydvest for boringen.

c. Det naturlige miljgs baereevne med
seerlig opmaerksomhed pa folgende om-
rader:

1. Vadomrader, omrader langs
bredder, flodmundinger

Der er en del vddomrader beliggende indenfor en
1000 meter radius omkring boringen. Ifglge BEST
VN, kommunens beregningsveerktgj af pavirkninger,
vurderes det at der kan opsta en pavirkning af nogle
§3 omrdder gennem det ansggte. Der er ifglge BEST
VN en §3 beskyttet Sg beliggende ca. 700 meter
Vest for boringen der kan blive pavirket af indvindin-
gen. P§virkningen er vurderet ikke vaesentlig.

Der vil vaere en vaesentlig pdvirkning af vandlgbsop-
landene, og dermed en pavirkning pa vandlgbene i
omrédet.

Den potentielle pdvirkning fra den ansggte indvin-
ding vurderes som vaesentlig i forhold til den sam-
lede vandfgringsreduktion. Boringens indvinding re-
ducerer vandfgringen i 2 kritisk pavirkede vandop-
lande med det naturbeskyttede og mélsatte vandlgb
Surbaek. Surbaek har ikke opfyldt miljgmalet om god
gkologisk tilstand, da den nuvaerende tilstand er dar-
lig.

Den ansggte indvinding vurderes ud fra den vand-
Igbsfaglige vurdering at medfgre risiko for vaesentlig
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Kan anlzegget fa en vasentlig ind-
virkning pa miljget med hensyn til
folgende kriterier?

Beskrivelse af det vurderede og begrundelse

Ja Nej . .
(Svares ja skal forholdene ngjere for ja/nej
vurderes, jf. tabel 3)
pavirkning af natur. Se naermere i den Vandlgbsfag-
lige vurdering.
Boringen ligger ikke inden for kystnaerhedszonen el-
2. Kystomrdder og havmiljget X | ler strandbeskyttelseslinjen. Naermeste kyst er belig-
gende ca. 12 km mod @st.
Boringen er beliggende indenfor en skovbyggelinje
3. Bjerg- og skovomrader X og er placeret i et omr8de som i KP25 er kendeteg-
net som et omrade hvor skovrejsning er gnsket.
Der er ikke kendskab til reservater eller parker i
4.  Reservater og -parker X | naerheden af boringen som kunne blive pavirket af
projektet.
Vadehavsomradet er beliggende mere en 10 km fra
5. Vadehavsomradet X boringen. Det vurderes derfor at der gennem det an-
sggte ikke vil ske en pdvirkning pd omr8det.
§3-natur: Neermeste 8§83 Sg er beliggende ca. 550
meter Sydvest for boringen. Herudover er der en §3
Sg 700 meter vest for boringen, og ca. 1000 meter
Syd for boringen, er der 2 §3 Sger samt en §3 Mose.
3 Natura2000: Naermeste NATURA2000 omrade er N96
6. Omrader, der er r_egistreret. el- Bolderslev Skov og Uge Skov der indeholder Habitat-
:;;zegztt:;dzzaotg);::g;g;vl;d_ omrade SAC85, Bolderslev Skov og Uge Skov, og er
peget af medlemsstater i hen- X beliggende ca. 7 km Sydgst for boringen.
hold til direktiv 92/43/E@F og
direktiv 2009/147/EF Bilag IV arter: Neermeste registrerede Bilag IV art er
beliggende matrikel 215, Nr. Hostrup, Egvad ca.
1,50 km Vest for boringen. Der er registreret brun
langgre.
Aabenraa Kommune vurderer, at den ansggte indvin-
ding, ikke vil medfgre en vaesentlig pdvirkning p
disse omrader.
. Ifslge VP3 - vandomrddeplanerne 2021-2027 er der
7. Omrader, hvor det ikke er lyk- for omradet god kvantitativ tilstand, men ringe ke-
ke.des — eller med hensy.n tl misk tilstand af den regionale grundvandsforekomst
hvilke det menes, at det ikke er
lykkedes — at opfylde de miljo- X grundet pesticider. Der er givet fristforlaengelse for
kvalitetsnormer, der er fastsat i god kemisk tilstand, grundet grundvandets lange re-
EU-lovgivningen, og som er re- sponstid. Indvindingen vurderes ikke at pavirke om-
levante for projektet rader vaesentligt, hvor fastsatte kvalitetsnormer alle-
rede er overskredet.
8. Taetbefolkede omrider X Nzaermeste boligomrade/byzone er beliggende ca.

2,80 km Sydgst for boringen.
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Kan anlzegget fa en vasentlig ind-
virkning pa miljget med hensyn til
folgende kriterier?

(Svares ja skal forholdene ngjere
vurderes, jf. tabel 3)

Ja

Nej

Beskrivelse af det vurderede og begrundelse
for ja/nej

9.

Landskaber og lokaliteter af hi-
storisk, kulturel eller arkaeolo-
gisk betydning

Landskab og geologiske interesser (KP25): Boringen
er beliggende udenfor omrader med landskabs- og
geologiske interesser. Naermeste omrade ligger Vest
for boringen - Hellevad Mark - omrade med geologi-
ske bevaringsveerdier.

Kulturmiljg i det 8bne land (KP25): Boringen er be-
liggende udenfor omrader der omfatter vaerdifulde
Kulturmiljger. Neermeste er Oksevejen/Haervejen-/E
Vold - Forsvarsvold fra oldtiden og gammel feerdsels-
rute - Forhistorisk / Middelalder / Nyere tid, som er
beliggende ca. 4 km Nordgst for boringen.

Kulturmiljg i byerne (KP25): Naermeste Kulturmiljg i
by, er Aabenraa bymidte beliggende ca. 11 km syd-
gst for boringen.

Bygge- og beskyttelseslinjer: Boringen er beliggende
udenfor Bygge- og beskyttelseslinier. Neermeste er
skovbyggelinie ca. 60 meter vest for boringen, og
Fortidsmindebeskyttelseslinie ca. 750 meter Nordgst
for.

Sten- og jorddiger: Neermeste beskyttede sten- og
jorddige er beliggende ca. 1000 meter Nord@st for
boringen.

Fredninger: Indenfor 1000 meter fra boringen er der
2 fredede arealer. Mod Syd i form af en Genfore-
ningssten, og mod nordgst i form af en rundhgj.
Indvindingen vurderes ikke at pdvirke disse omrader
vaesentligt.
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Tabel 3: Arten af og kendetegn ved den potentielle indvirkning p8 miljoet, jf. miljevurderingslo-
vens bilag 6.

Projektets forventede vaesentlige virkninger pa
miljget skal ses i relation til de kriterier, der er
anfgrt i tabel 2, og under hensyn til projektets
indvirkning pa de i § 20, stk. 4, navnte faktorer,
idet der skal tages hensyn til:

Vurdering

a. Indvirkningens stgrrelsesorden og rumlige udstraek-
ning (f.eks. geografisk omréde og antallet af personer,
der forventes bergrt)

Ifglge beregning i BEST VN og ifglge den vandlgbs-
faglige vurdering, er den kumulative pavirkning alle-
rede kritisk for flere af de pdvirkede vandoplande.
Den ansggte indvinding p8 25.000 m3/3r vil blandt
andet reducere vandfgringen i oplandet til Surbaek
gvre del yderligere.

Da vandlgbet allerede er i den lavest mulige til-
standsklasse, d&rlig tilstand, kan enhver yderligere
forringelse ikke tillades. I sig selv vurderes reduceret
tilfgrsel af vand i Igbet af den typiske indvindingspe-
riode at medfgre en forringelse af tilstanden i vand-
omr8det. Reduceret vandfgring, iszer i spidsen af
vandsystemer, kan medfgre gget risiko for sommer-
udtgrring og darligere iltforhold i vandigbet grundet
gget opvarmning og dermed lavere iltoplgselighed.
Der ansgges samlet om indvinding af 25.000 m3/&r.
Den ansggte indvinding medfgrer en potentiel reduk-
tion i oplandet Surbaek gvre del (580046584) pa
0,68 I/s. Den samlede medianminimumsvandfgring i
oplandet er vurderet til 36,5 I/s. Afskaeringskriteriet
er sat til 30 % af medianminimumsvandfgringen.
Den akkumulerede reduktion i oplandet er dog 40,3
% jf. BEST, hvilket svarer til en samlet pavirkning pa
14,7 |/s. Det ansggte har derved en andel pé ca.
4,66 % af pdvirkningen af oplandet. Da oplandet er
vurderet til allerede at vaere kritisk pdvirket af vand-
indvinding, og den samlede gkologiske tilstand for
vandomradet er i lavest mulige tilstandsklasse (dar-
lig gkologisk tilstand), kan en hver forringelse ikke
tillades.

Det ansggte indvinding vurderes derudover at med-
fare gget risiko for udvaskning af okker, hvilket ogs8
kan have en negativ effekt pd kvalitetselementet
fisk. Dette begrundes med, at pdvirkningen af Sur-
baek gvre del er beliggende i okkerudpegede omra-
der. I vandigb, hvor der efter Vandomrddeplanerne
skal vaere en bestand af grreder, m3 der ikke vaere
ret meget oplgst jern. Det er nemlig giftigt, iseer for
grredens ag og yngel. Okker kan hindre, at grre-
derne far afkom. De lzegger deres g i det sene ef-
terdr dybt nede i vandigbets grus. Hernede modnes
de ud i Igbet af vinteren, og de sma grreder kommer
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frem om foréret. A£ggene er i 8en pa den tid, hvor
der er mest ilt i vandet. For at seggene skal overleve,
ma der hele tiden sive frisk vand med ilt ned til dem.
Men okkeren kan lukke de fine porer i gruset, som
vandet skal Igbe igennem. Oplgst jern kan iltes p8 fi-
skenes gaeller. S8 laegger det sig som et tzet lag ok-
ker, som ilten ikke kan traeenge igennem. Fiskene dgr
derefter som fglge af okkerkvaelning. Se naermere i
den vandlgbsfaglige vurdering.

b. Indvirkningens art

Indvindingen vil medfgre en lokal saenkning af
grundvandsstanden omkring boringen, som fglge af
den oppumpede vandmaengde.

c. Indvirkningens graenseoverskridende karakter

Der er ingen indvirkning af graenseoverskridende ka-
rakter.

d. Indvirkningens intensitet og kompleksitet

Graden af indvirkningen antages at vaere vaesentlig,
da den ansggte indvinding kan vaere med til at ud-
gere en hindring for at na fastlagte miljgmal. Miljg-
mal for bl.a. vandlgb og mal for udpegede internatio-
nale beskyttelsesomrader og naturtyper der fremgar
af Natura 2000-planerne og vandomradeplanerne.
Den potentielle pavirkning fra den ansggte indvin-
ding vurderes som vasentlig i forhold til den sam-
lede vandfgringsreduktion. Indvindingen reducerer
vandfgringen i 2 kritisk pavirkede vandoplande med
det naturbeskyttede og malsatte vandigb Surbaek.
Surbeek har ikke opfyldt miljgmalet om god gkologisk
tilstand, da den nuvaerende tilstand er darlig.

P& baggrund af den vandlgbsfaglige vurdering vurde-
res den ansggte indvinding pa& 25.000 m3/ar at med-
fore risiko for vaesentlig pavirkning af natur.

e. Indvirkningens sandsynlighed

Der er foretaget en beregning i BEST VN, som er
kommunens veerktgj til pévirkningsberegninger samt
faglige vurderinger af indvindingens pavirkning pa
vandlgb og natur.

Indvirkningen er sandsynlig.

f. Indvirkningens forventede indtraeden, varighed,
hyppighed og reversibilitet

Den ansggte indvinding ma forventes at have en
langvarig karakter, idet en eventuel tilladelse som
udgangspunkt meddeles for en periode pa 15 ar,
hvorefter der kan ansgges om fornyelse.
Pavirkningen af omgivelserne vil indtreede, ndr borin-
gen anvendes, og vil kunne fortszette i en kortere
periode efter, at indvindingen ophgrer, indtil vand-
standen og de hydrologiske forhold har stabiliseret
sig.

g. Kumulationen af projektets indvirkninger med ind-
virkningerne af andre eksisterende og/eller godkendte
projekter

Den kumulative pavirkning er allerede kritisk for
flere af de pavirkede vandoplande. Den ansggte ind-
vinding vil blandt andet reducere vandfgringen i op-
landet til Surbaek gvre del yderligere. Da vandigbet
allerede er i den lavest mulige

tilstandsklasse, darlig tilstand, kan enhver yderligere
forringelse ikke tillades. I sig selv vurderes reduceret
tilfgrsel af vand i Igbet af den typiske indvindingspe-
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riode at medfgre en forringelse af tilstanden i vand-
omradet. Reduceret vandfgring, iszer i spidsen af
vandsystemer, kan medfgre gget risiko for sommer-
udterring og darligere iltforhold i vandlgbet grundet
gget opvarmning og dermed lavere iltoplgselighed.
Der ansgges samlet om indvinding af 25.000 m3
vand. Den ansggte indvinding medfgrer en potentiel
reduktion i oplandet Surbaek gvre del (580046584)
pa 0,68 I/s. Den samlede medianminimumsvandfg-
ring i oplandet er vurderet til 36,5 I/s. Afskaeringskri-
teriet er sat til 30 % af medianminimumsvandfgrin-
gen. Den akkumulerede reduktion i oplandet er dog
40,3 % jf. BEST, hvilket svarer til en samlet pavirk-
ning pa 14,7 |/s. Det ansggte har derved en andel pa
ca. 4,66 % af pavirkningen af oplandet. Da oplandet
er vurderet til allerede at veere kritisk pavirket af
vandindvinding, og den samlede gkologiske tilstand
for vandomradet er i lavest mulige tilstandsklasse
(darlig gkologisk tilstand), kan enhver forringelse
ikke tillades.

h. Muligheden for reelt at begraense indvirkningerne

Indvirkningen er lokal. Der vil forekomme en saenk-
ningstragt omkring indvindingsboringen, i de perio-
der hvor der pumpes og indvindes vand.
Indvirkningen er begraenset i form af en maksimal
maengde, der ma indvindes. Der er foretaget bereg-
ninger af den forventede pévirkning ved den givne
indvindingsmaengde pa 25.000 m3/ar, og det er vur-
deret at naturomréder, vil pavirkes vaesentligt.
Indvindingen reducerer vandfgringen i 2 kritisk pa-
virkede vandoplande med det naturbeskyttede og
malsatte vandlgb Surbaek. Surbaek har ikke opfyldt
miljgmalet om god gkologisk tilstand, da den nuvae-
rende tilstand er darlig.

Den ansggte indvinding vurderes ud fra den vand-
lgbsfaglige vurdering at medfgre risiko for vaesentlig
pavirkning af natur. Det vurderes, at der ingen reelle
muligheder er for at begraense indvirkningerne, ved
en indvinding p& 25.000 m3/ar.

Bergrte myndigheder

For der treeffes screeningsafggrelse, skal Aabenraa Kommune foretage en hgring af
bergrte myndigheder, jf. miljgvurderingslovens § 35 stk. 3.

Ud fra en konkret vurdering af det ansggte projekt har kommunen udpeget fglgende

bergrte myndigheder:

e Aabenraa Kommune, Team Natur og GIS

Der er foretaget hgring af bergrte myndigheder i perioden 05-08-2026 til 10-08-2026
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Partshgring
Aabenraa Kommune har den 14. august 2026 foretaget en 14-dages hgring af bergrte
parter, jf. forvaltningslovens? § 19.

Der er indkommet bemaerkninger - se Bilag 1, Svar pa@ anmodning - Kommunens be-
meaerkninger og Bilag 2, Partshgringssvar samt svar pa partshgringsvar.

Hjemmel
Afggrelsen er truffet i henhold til miljgvurderingslovens § 21.

Offentligggrelse
Screeningsafggrelsen offentligggres pd kommunens hjemmeside den 16. september
2026.

Klagevejledning
Afggrelsen kan, for sa vidt angar retlige spgrgsmal, paklages af:
e Miljg- og fgdevareministeren
e Enhver med retlig interesse i sagens udfald
e Landsdaekkende foreninger og organisationer, der som formal har beskyttelsen
af natur og miljg eller varetagelsen af vaesentlige brugerinteresser inden for
arealanvendelsen og har vedtaegter eller love, som dokumenterer deres formal,
og som repraesenterer mindst 100 medlemmer.

En eventuel klage skal veere indgivet skriftligt senest 4 uger fra offentligggrelsesda-
toen, det vil sige den 14. oktober 2026.

Hvis du gnsker at klage over denne afggrelse, skal det ske via Klageportalen, som du
finder et link til pd forsiden af Naevnenes Hus. Klageportalen ligger ogsd pa Borger.dk
og Virk.dk. Du logger pa borger.dk eller virk.dk, ligesom du plejer, typisk med MitID.
Klagen sendes gennem Klageportalen til den myndighed, der har truffet afggrelsen. En
klage er indgivet, nar den er tilgeengelig for myndigheden i Klageportalen. Nar du kla-
ger, skal du som privatperson betale et gebyr pa kr. 900. For virksomheder og organi-
sationers vedkommende er gebyret pa 1.800 kr. Du betaler gebyret med betalingskort
i Klageportalen.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet skal som udgangspunkt afvise en klage, der kommer
uden om Klageportalen, hvis der ikke er szerlige grunde til det. Hvis du gnsker at blive
fritaget for at bruge Klageportalen, skal du sende en begrundet anmodning til den
myndighed, der har truffet afggrelse i sagen. Myndigheden videresender herefter an-
modningen til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet, som traeffer afggrelse om, hvorvidt din
anmodning kan imgdekommes.

Sggsmal til provelse af afggrelsen, skal vaere anlagt inden 6 maneder efter, at afggrel-
sen er meddelt adressaten. Er afggrelsen offentliggjort, regnes sggsmalsfristen fra of-
fentligggrelsen.

2 Lovbekendtggrelse nr. 433 af 22. april 2014 Forvaltningsloven.
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Vedlagt:

Bilag 1: Svar p& anmodning - Kommunens bemaerkninger.
Bilag 2: Partshgringssvar samt svar pa partshgringsvar
Bilag 3: BEST Aabenraa Kommune - teknisk dokumentationsrapport
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Bilag 1: Svar pa anmodning - Kommunen fastholder krav om
miljgkonsekvensvurdering - Kommunens bemaerkninger.

1. Hvorfor en fornyelse pa uzendret tilladelsesniveau vurderes at kunne medfgre
vaesentlig miljgpavirkning. Det er efter ansggers vurdering ikke tilstreekkeligt
alene at konstatere, at oplandene samlet set er kritiske i BEST-rapporten, hvis
der ikke samtidig foretages en konkret vurdering af den ansggte fornyelses
selvstaendige betydning.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 1:

Kommunen kan ikke udelukkende foretage en konkret vurdering af den ansggte ind-
vindings selvstaendige betydning for vandlgbet, da man ifglge Indsatsbekendtggrelsen
skal foretage en vurdering pd den samlede pavirkning af vandomradet. Surbaek oplan-
dene er kritisk pdvirkede. Den kumulative reduktion i vandfgringen er 40,3% og ligger
vaesentligt over afskaeringskriteriet 30%. Surbaek er i darlig gkologisk tilstand, og en-
hver yderligere forringelse kan ikke tillades. Den ansggte indvinding p& 25.000 m3/&r
forventes at medfgre risiko for vaesentlig pavirkning af natur. Se yderligere i svaret til
pkt. 2.3.1. i bilag 2 - Partshgringssvar samt bemaerkninger til partshgringssvar.

2. Hvordan den tidligere tilladelse p& 25.000 m3/&r er indgdet i vurderingen.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 2:

Bade beregningen i BEST VN samt den vandlgbsfaglige vurdering, er foretaget pa en
ansggt maengde pd 25.000 m3/ar fra DGU 160.1090. Den tidligere tilladelse, der udigb
i 1997, indgar ikke i vurderingen. Kommunen er forpligtet til at reagere uanset tidli-
gere tilladelse, nar oplandene til Surbaek nu er kritisk pavirkede og over afskaeringskri-
teriet. Se naermere i pkt. 2.1. i bilag 2 - Partshgringssvar samt bemaerkninger til
partshgringssvar.

3. Hvordan den faktiske historiske gennemsnitsindvinding p& ca. 21.614 m3/ar er
indgdet i vurderingen.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 3:

Den faktiske historiske gennemsnitsindvinding pd 21.614 m3/ar er ikke indgdet i vur-
deringen. Der er indberettet 6 gange over en periode pa 31 ar, sa gennemsnitsindvin-
dingen er efter Kommunens vurdering ca. 4.183 m3/ar. Indvindingen p5 25.000 m3/ar
forventes at medfgre vaesentlig pavirkning af natur, uanset tilladt indvindingsmaengde
i tidligere tilladelse. Se yderligere i pkt. 2.2. i bilag 2 - Partshgringssvar samt be-
maerkninger til partshgringssvar.

4. Hvorfor DGU nr. 160.1090’s begraensede bidrag i de kritiske oplande vurderes
vaesentligt.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 4:

Der er foretaget en konkret vurdering af indvindingen, hvori Kommunen konkluderer,
at enhver forringelse ikke kan tillades, nar et vandigb er i laveste tilstandsklasse. Se

yderligere i pkt. 2.3.1. samt pkt. 2.3.2.1. i bilag 2 - Partshgringssvar samt bemaerk-

ninger til partshgringssvar.
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5. Hvorfor den beregnede pavirkning i den nye opggrelse fremstar hgjere end i
den tidligere screening, selv om den ansggte meangde er reduceret fra 31.000
m3/ar til 25.000 m3/3ar.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 5:

Der er i perioden mellem den fgrste beregning i BEST VN og beregning ved genopta-
gelse af sagen, kommet tilbagemelding fra Klagenasvnet vedrgrende reel pumpetid
ved vandindvinding (Worstcase). Kommunen har p& baggrund af disse bemaerkninger
&endret praksis, og leegger nu den reelle pumpetid til grund for beregningerne i BEST
VN, og fastsaetter fremadrettet vilkdr om maksimal indvinding pr. dggn. Dette resulte-
rer i en hgjere beregnet pavirkning. Se yderligere i pkt. 2.3.2. i bilag 2 - Partshgrings-
svar samt bemaerkninger til partshgringssvar.

6. Hvilke aandrede beregningsforudsaetninger der ligger til grund for forskellen
mellem BEST-beregningerne for henholdsvis 31.000 m3/&r og 25.000 m3/3r.
Redeggrelsen bgr seerligt omfatte, om pumpetid, kumulative indvindinger, refe-
rencegrundlag, gvrige boringer og gvrige inputdata er eendret mellem bereg-
ningerne. Kommunen bgr desuden redeggre for, hvilke modelmaessige forud-
saetninger der samlet set er anvendt, og hvorfor disse vurderes at afspejle de
faktiske forhold bedst muligt.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 6:

BEST VN er et dynamisk system, der a&ndrer beregningsforudsaetninger over tid. Der
er foretaget en beregning i marts 2026, og igen ved genoptagelse af sagen i august
2026. Der er i perioden mellem den fgrste beregning i BEST VN og den anden bereg-
ning ved genoptagelse af sagen, kommet tilbagemelding fra Klagenaevnet vedrgrende
reel pumpetid ved vandindvinding (Worstcase). Kommunen har pd baggrund af disse
bemaerkninger a&ndret praksis, og laegger nu den reelle pumpetid til grund for bereg-
ningerne i BEST VN, og fastsaetter fremadrettet vilkar om maksimal indvinding pr.
d@gn. Dette resulterer i en hgjere beregnet pavirkning. Se yderligere i pkt. 2.3.2. i bi-
lag 2 - Partshgringssvar samt bemaerkninger til partshgringssvar.

7. Om opland 580046586 indgar som et selvstaendigt grundlag for vurderingen af
vaesentlig miljgpavirkning. I den forbindelse bgr kommunen forklare, hvordan
det meget begraensede beregnede bidrag fra DGU nr. 160.1090 er vurderet,
samt hvilke beregningsforudsaetninger der er anvendt for oplandet, herunder
pumpetid, kumulative indvindinger og eventuelle sendringer i gvrige inputdata.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 7:

Der er ikke lavet en konkret vurdering pa oplandet 580046586, da bade opland
580046584 og opland 580046586 indeholder samme malsatte vandlgb Surbaek, som i
geeldende vandomradeplan, er i darlig gkologisk tilstand. Enhver forringelse kan ikke
tillades. Indvindingen pa 25.000 m3/ar forventes at medfgre vaesentlig pavirkning af
natur. Se yderligere i pkt. 2.3.2.1. i bilag 2 - Partshgringssvar samt bemaerkninger til
partshgringssvar.

8. Hvordan det forhold, at der er tale om fornyelse af en tidligere indvindingstilla-
delse pd samme indvindingsniveau, er handteret i bade BEST-beregningen og
den efterfglgende screeningsvurdering. Redeggrelsen bgr omfatte, om BEST-
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resultatet viser den samlede pavirkning fra boringen eller en merpavirkning i
forhold til den tidligere tilladte indvinding, hvorfor den tidligere tilladelse ikke
fremgar som 25.000 m3/ar i BEST-rapporten, om angivelsen “Indvindingstilla-
delse: 0” har betydning for vurderingen, og hvordan kommunen i screeningen
adskiller eksisterende pavirkning fra eventuel ny eller forgget pavirkning.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 8:

BEST beregningen er foretaget ud fra en “justeret indvinding” p& 25.000 m3/&r. Der
har ikke veeret en tilladelse til indvinding siden 1997, derfor star der i BEST “indvin-
dingstilladelse: 0”. I forhold til vandlgbspavirkningen benyttes der ikke referenceind-
vinding. Malsatte vandlgb vurderes ud fra en vandlgbsfaglig vurdering. Der skelnes
ikke mellem “ny” eller “fornyelse” af tilladelse; afggrende er, om det konkrete projekt
- ogsa som fornyelse - kan forventes at medfgre vaesentlig pavirkning af natur. Se
yderligere i pkt. 2.3.3. i bilag 2 - Partshgringssvar samt bemaerkninger til partshg-
ringssvar.

9. Da den faglige vurdering ikke ses gennemfgrt i BEST-vaerktgjet, bgr kommunen
tydeligt redeggre for den efterfglgende konkrete faglige vurdering. Redeggrel-
sen bgr omfatte, hvordan den enkelte borings pavirkning er vurderet, hvordan
pavirkningen adskiller sig fra den hidtidige tilladte situation, hvordan den fakti-
ske historiske indvinding er inddraget, hvordan de lokale hydrogeologiske for-
hold er vurderet, og hvorfor p%virkningen konkret vurderes at veere vaesentlig.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 9:

Kommunen foretager altid en faglig vurdering. Denne fremgar ligeledes af VVM-scree-
ningsafggrelsen. BEST er et screeningsvaerktgj/stottevaerktaj, der ikke skal st alene,
og derfor foretager vi den faglige trin 2 vurdering i selve afggrelsen og ikke inde i
BEST. Vurderingen er foretaget i screeningsafggrelsen, og i dette tilfaelde i den vand-
Igbsfaglige vurdering, men ikke noteret i BEST. Se yderligere i pkt. 2.3.4. i bilag 2 -
Partshgringssvar samt bemaerkninger til partshgringssvar.

10.Den vandlgbsfaglige vurdering bgr efter ansggers opfattelse nuanceres yderli-
gere. Der mangler en naermere redeggrelse for sasammenhangen mellem den
beregnede p%virkning fra DGU nr. 160.1090, den faktiske historiske indvinding,
de gvrige eksisterende pavirkninger af Surbaek gvre del, som tidligere er omtalt
i partshgringssvaret, og den konstaterede darlige tilstand for fisk. Kommunen
bgr saledes tydeligggre, i hvilket omfang den ansggte fornyelse konkret bidra-
ger til den aktuelle tilstand, og hvordan dette bidrag er vurderet i forhold til de
gvrige pavirkningsfaktorer.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 10:

BEST suppleret med den vandlgbsfaglige vurdering viser at der er en sammenhang
imellem de biologiske tilstandsparametre og vandindvindingens pavirkning af vandlg-
bet. Den vandlgbsfaglige vurdering er netop det dokument, der forklarer hvordan for-
skellige faktorer (lav vandfgring, okker, regulering, vedligeholdelse mv.) spiller sam-
men, og hvilken rolle den konkrete indvinding pa 25.000 m3/ar har i denne sammen-
haeng. Se yderligere i pkt. 2.4. i bilag 2 - Partshgringssvar samt bemaerkninger til
partshgringssvar.
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11.Redeggre neermere for de hydrogeologiske forhold, der har betydning for vur-
deringen af boringens pavirkning af Surbaek. Redeggrelsen bgr omfatte, hvor-
dan boringens dybde er inddraget, hvordan filterplaceringen i intervallet 42 m
u.t. er vurderet, hvordan det registrerede lerlag i intervallet ca. 21- 24 m u.t.
er indgdet, hvordan den hydrauliske kontakt mellem magasinet og Surbaek er
vurderet ud fra kommunens egen udtalelser, samt hvordan eventuelle tidslige
forsinkelser mellem oppumpning og pavirkning af vandlgbet er inddraget.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 11:

Screeningen har konkluderet, at indvindingen reducerer vandfgringen i de kritisk pa-
virkede oplande til Surbaek. Det forudsaetter, at der er hydraulisk kontakt. Se yderli-
gere i bilag 3 "BEST Aabenraa Kommune” teknisk dokumentationsrapport.

12.Hvorfor mindre indgribende alternativer, f.eks. vilkar om maksimal arlig
maengde, registrering, overvagning eller eventuel ssesonmaessig begraensning
ved ekstreme lavvandssituationer, ikke vurderes tilstreekkelige.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 12:

N&r den kumulative reduktion i vandfgringen er over afskaeringskriteriet, og vandlgbet
er i darlig tilstand, kan der ikke stilles mindre indgribende alternativer som mulighed.
En maksimal &rlig indvindingsmaengde pa 25.000 m3, har en vaesentlig og kritisk pa-
virkning af et méalsat vandlgb - Surbaek, hvorfor der ikke kan meddeles en fornyet til-
ladelse, inden der er gennemfgrt en miljgkonsekvensvurdering, der skal bidrage til at
sikre et hgjt miljgbeskyttelsesniveau. Se yderligere i pkt. 2.4. i bilag 2 - Partshgrings-
svar samt bemaerkninger til partshgringssvar.
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Bilag 2: Partshgringssvar samt bemaerkninger til partshgring-
svar.

2.1

Den aktuelle ansggning vedrgrer 25.000 m3/3ar

Det fremgar af udkastet til screeningsafggrelse, at der oprindeligt har vaeret ansggt
om 36.000 m3/3r, at denne maengde efterfalgende blev justeret til 31.000 m3/ar, og
at ansgger herefter har aendret ansggningen til 25.000 m3/ar. Det er vaesentligt, at
den endelige afggrelse konsekvent tager udgangspunkt i den aktuelle ansggning pa
25.000 m3/ar. Udkastet gengiver fortsat den tidligere sagsudvikling med 36.000
m3/38r og 31.000 m3/ar. Det bgr derfor tydeligggres i afggrelsen, at den aktuelle
screening alene vedrgrer den nu fastholdte ansggning pa 25.000 m3/ar, og at der er
tale om fornyelse pa usendret tilladelsesniveau. Dette har vaesentlig betydning, da en
screening af 25.000 m3/ar ikke uden videre kan baseres pa samme vurderingsgrund-
lag som en tidligere ansggning pa 31.000 m3/ar eller 36.000 m3/ar.

Kommunens bemaerkning til pkt. 2.1:

Der bgr ikke herske tvivl om, at VVM-Screeningsafggrelsen tager udgangspunkt i en
ansggt maengde pa 25.000 m3/ar fra DGU 160.1090.

Arsagen til at den oprindeligt ansggte maengde pd 36.000 m3/ar samt 31.000 m3/ar
fremgar, er for at belyse sagsbehandlingshistorikken overfor ansgger.

Bade beregningen i BEST VN samt den Vandlgbsfaglige vurdering, er foretaget pa en
ansggt maengde pa 25.000 m3/ar fra DGU 160.1090.

2.2

Den faktiske historiske indvinding understgtter behovet for 25.000 m3/3ar:
Den gennemsnitlige registrerede indvinding har vaeret ca. 21.614 m3/ar. Dette svarer
til ca. 86 % af den ansggte maengde pa 25.000 m3 /ar.

Efter ansggers vurdering viser dette, at den ansggte maengde p& 25.000 m3/ar ligger i
naturlig forlaengelse af det hidtidige faktiske behov og ikke udggr en udvidelse af drif-
ten. Forskellen mellem gennemsnitsforbruget og den ansggte maengde afspejler beho-
vet for fleksibilitet i tgrre &r, hvor vandingsbehovet kan veere vaesentligt hgjere end i
nedbgrsrige &r. Samtidig sikrer den ansggte ramme, at indvindingen fortsat er regule-
ret af en gvre tilladt graense.

Det er derfor ikke et udtryk for, at ansgger sgger om en urealistisk eller ungdigt hgj
mangde, men derimod at ansgger sgger om en fortsaettelse af den hidtidige tilladel-
sesramme med den ngdvendige driftsmaessige fleksibilitet.

Kommunens bemaerkning til pkt. 2.2:

Den tidligere tilladelse pa 25.000 m3/&r for DGU 160.1090, blev givet af Amtet i 1993,
og var en kort tilladelse der udlgb 31. december 1997. Arsagen til at der ikke blev gi-
vet en 15-3rig forlaengelse, men kun en kort forlaengelse, fremgik af tilladelsens pkt.
5.0:

5.0 - Sagens behandling:
Miljo- og vandlpbsvaesenet modtog ansggningen fra ansgger den 7. oktober 1992.
Den 13. oktober 1992 blev Rgdekro Kommune anmodet om en udtalelse.
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Den 18. oktober 1992 har Redekro kommune anbefalet ansggningen for s& vidt at den
fortsatte indvinding ikke giver anledning til en negativ p8virkning af vandlabet Sur-
beek.

Der sgges om tilladelse til indvinding af 25.000 m3/4r fra 1 boring med 40 m3/time til
vanding af 25 Ha. landbrugsafgrader.

Rgdekro Kommune har anbefalet det ansggte - se ovenfor — samt udtalt, at anleegget
er indrettet efter gaeldende regler.

Sonderjyllands Amt, Miljo- og Vandlgbsvaesenet har vurderet,

- at der p§ ejendommen fortsat er behov for vandindvinding til vanding af land-
brugsafgroder

- at samfundsmeaessige hensyn, jfr. Lovens §2, er til hinder for at der kan
gives en ny 15-3rig tilladelse, til vandindvinding fra det eksisterende
anlaeg, da indvindingen fra anlaegget, sammen med indvindingen fra
andre anlaeg i oplandet til Surbaek, vil pdvirke vandlgbets vandforing i
en uacceptabel grad. Der kan ikke pdregnes, at anlaagget kan benyttes
efter tilladelsens udlobsdato - jf. Miljo- og Vandlgbsvaesenet.

- Safremt der gnskes en ny 15-drig vandindvindingstilladelse, skal der
enten etableres et nyt indvindingsanlaeg, i den stogrst mulige afstand
fra vandlobet, eller et nyt anlaeg hvor indvindingen sker fra et magasin,
der ikke har hydraulisk forbindelse til vandilgbet, samt

- at tilladelsen ikke vil genere omkringliggende ejendommes vandindvindingsan-
leeg.

Siden meddelelse af tidligere tilladelse i 1993 og frem til udlgb i 1997, er der i 1994
indberettet et forbrug p& 30.000 m3 pd DGU 160.1090. Fgrste gang der indberettes et
forbrug, efter udigb af tidligere tilladelse i 1997, er i 2021 hvor der indberettes et for-
brug pa 29.880 m3. I 2022 indberettes 43812 m3, i 2023 indberettes 15264 m3, i 2024
indberettes 4788 m3 og i 2025 indberettes et forbrug pa 5940 m3.

Nar der i drene 1997 til 2020 ikke er indberettet et forbrug, m& man ga ud fra at bo-
ringen ikke har vaeret anvendt til markvanding. Der er ikke kendskab til et forbrug i
den naevnte periode. Den gennemsnitlige registrerede indvinding pa ca. 21.614 m3/ar
der henvises til, fremkommer ved en beregning af 1 indberetning i 1994 og indberet-
ningerne de sidste 5 ar, det vil sige 6 indberetninger af forbrug over en 31 ar lang pe-
riode.

Da den korrekte faktiske historiske indvinding er foregaet over en periode pa 31 ar,
har den gennemsnitlige registrerede indvinding vaeret ca. 4.183 m3/ar. Dette svarer til
ca. 17% af den ansggte maengde pa 25.000 m3/ar fra DGU 160.1090.

Aabenraa Kommune har ikke kendskab til, at ejer ved udlgb af tidligere tilladelse, har
ansggt om en fornyet tilladelse til indvinding af grundvand til markvanding fra DGU
160.1090. Der er modtaget en ansggning i 2021.

2.3 BEST-resultater

2.3.1

Viser primaert kumulative forhold - ikke en vaesentlig pavirkning fra DGU nr.
160.1090 alene.

Kommunens vurdering bygger i vaesentligt omfang pa BEST-beregningen. Af den nye
BEST-rapport for ansggningen pa 25.000 m3/ar fremgar, at DGU nr. 160.1090 er regi-
streret med:

e dybde: 42 m,

e magasin: KS4,
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o filtertop: 30 m,

o filterbund: 42 m,

e justeret indvindingsmaengde: 25.000 m3/ar,

e infiltrationsfaktor: 0,26,

e pumpetid: 11 % )

BEST-rapporten viser tre pavirkede vandlgbsoplande. Et opland vurderes ikke kritisk,
mens to oplande ved Surbaek gvre del vurderes kritiske i trin 1. For de to kritiske op-
lande viser BEST bl.a. fglgende:

Opland Vandleb Akkumuleret Andel af Bidrag fra DGU
reduktion medianminimum 160.1090
580046584 Surbzk evre | 14,70U/s 40,27 % 0,68 /s / 4,66 %
del
580046586 Surbeek avre | 3,88 /s 39,18 % 0,0441/s/71,15%
del

Det fremgar saledes (ogsa jf. sendt mail den 8. juni 2026), at det er den kumulative
pavirkning fra flere indvindinger, der medfgrer, at oplandene i BEST klassificeres som
kritiske. DGU nr. 160.1090 udggr kun en mindre del af den beregnede samlede pa-
virkning. Kommunen bgr derfor konkret begrunde, hvorfor netop fornyelsen af denne
eksisterende indvinding pa uaendret niveau vurderes at udlgse krav om miljgkonse-
kvensvurdering.

Det er efter ansggers vurdering ikke tilstraekkeligt alene at konstatere, at oplandene
samlet set er kritiske i BEST, hvis der ikke samtidig foretages en konkret vurdering af
den ansggte fornyelses selvstaendige betydning.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 2.3.1:

Det er besluttet, at alle indvindinger i de kritisk pavirkede oplande skal reduceres med
en procentdel, der ggr at vandlgbsoplandet p& sigt kan opna malopfyldelse. Der skal
ses pa den kumulative pavirkning og den enkelte borings pavirkning og hvis den en-
kelte borings pavirkning vurderes at vaere ubetydelig, sa kan der gives tilladelse.

BEST VN viser den konkrete beregnede pavirkning fra DGU 160.1090. Denne pavirk-
ning indgdr sammen med de gvrige pavirkninger i vurderingen af den samlede belast-
ning af vandlgbsoplandet. Kommunen kan derfor ikke vurdere den ansggte indvinding
isoleret fra den kumulative pavirkning.

Der er foretaget en konkret vurdering af indvindingen, hvori kommunen konkluderer,
at enhver forringelse ikke kan tillades, ndr et vandlgb er i laveste tilstandsklasse.
Kommunen kan ikke udelukkende foretage en konkret vurdering af den ansggte ind-
vindings selvsteendige betydning for vandlgbet, da man ifglge indsatsbekendtggrelsen
skal foretage en vurdering p& den samlede pdvirkning af vandomradet.

Af Indsatsbekendtggrelsens § 8 Stk. 5 fremgar:

I vurderingen af, om der kan traeffes afgorelse efter stk. 2-4, skal omfanget af den
samlede pdvirkning af overfladevandomrédet eller grundvandsforekomsten fra ovrige
kilder, herunder fra godkendte, endnu ikke gennemfgrte projekter og aktiviteter, tages
i betragtning.
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2.3.2

Beregnede pavirkninger fremstar hgjere ved 25.000 m3/ar end ved 31.000
m3/ar.

Ansgger bemaerker, at de beregnede pavirkninger i den nye BEST-beregning/scree-
ning fremstar hgjere end i den tidligere BEST-beregning/screening, selv om den an-
sggte indvindingsmaengde er reduceret fra 31.000 m3 /ar til 25.000 m3/ar.

For opland 580046584 Surbaek gvre del var den tidligere angivne pavirkning fra DGU
nr. 160.1090 p& 0,32 I/s, mens den i den nye beregning nu er angivet til 0,68 I/s. Til-
svarende er den akkumulerede pavirkning sendret fra 12,3 I/s / 33,7 % til 14,7 l/s /
40,27 %.

Forhold Tidligere Ny screening/BEST, Bemarkning
screening/BEST, 25.000 m3/ar
31.000 m%/ar
Opland 0,32 /s 0,68 l/s Hajere pavirkning ved lavere
580046584 — arsmaengde
bidrag fra DGU
160.1090
Opland 12,3 /s / 33,7 % 14,7 /s / 40,27 % Hajere kumulativ pavirkning i
580046584 — ny beregning
akkumuleret
reduktion
Opland Ca. 2,6 % Ca. 4,66 % Hajere andel i ny beregning
580046584 —

boringens andel

Dette er umiddelbart kontraintuitivt, da en lavere arlig indvindingsmaengde isoleret set
normalt ma forventes at give en lavere beregnet p%virkning, medmindre beregnings-
forudseetningerne samtidig er andret.

Ansgger anmoder derfor kommunen om at redeggre for, hvilke sendrede beregnings-
forudsaetninger der ligger bag forskellen, herunder saerligt om pumpetid, kumulative
indvindinger, referencegrundlag og gvrige inputdata er sendret mellem beregningerne.
Det bemeaerkes i den forbindelse, at den nye BEST-rapport angiver "Genoptagelse -
25.000 m3 - Pumpetid 11 %", mens det af det tidligere fremsendte BEST-rapport
fremgar, at pumpetiden er sat til 33%. Hvis dette er korrekt, sammenlignes der ikke
alene to forskellige indvindingsmaengder, men ogsa to forskellige modelopsaetninger
ud fra de andret vaerdier samlet set.

Hvis en kortere pumpetid i BEST-rapporten medfgrer en hgjere beregnet momentan
pavirkning, bgr dette forklares tydeligt i afggrelsen. Kommunen bgr ogsa redeggre for,
hvilken pumpetid der er fagligt korrekt for den konkrete indvinding, og hvorfor. Som
kommunen selv skriver i den tidligere screening ”... Driftsfasen vil primaert veere i
sommermanederne. Det betyder 33% af dret.”. Kommunen bgr endvidere redeggre
for hvorfor valget af driftsfasen pludselig har faet en betydelig stgrre andring.

Denne forskel er vaesentlig for vurderingen, fordi den viser, at andringer i BEST-resul-
taterne ikke ngdvendigvis skyldes ansggers indvindingsmangde, men kan skyldes
2&ndrede modelmaessige forudsaetninger eller andringer i det kumulative datagrund-

lag.
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Kommunens bemaerkninger til pkt. 2.3.2.:

Pavirkningen er hgjere, selvom den ansggte indvindingsmaengde er reduceret fra
31.000 m3 /&r til 25.000 m3/3r, da pumpetiden er sendret i perioden mellem de 2 be-
regninger.

Den fgrste VVM-screeningsafggrelse er baseret pa BEST rapport genereret den 11.
marts 2026 (33% pumpetid) som er sendt i partsh@gring den 28. april 2026. Ansgger
meddeler at han gnsker at fastholde ansggt maengde 31.000 m3/ar den 25. juni 2026.
VVM-screeningsafggrelse pa baggrund af BEST rapport fra 11. marts 2026, meddeles
den 25. juni 2026 (Pumpetid 33%).

Herefter gnskes sagen genoptaget, da der er tvivl om ansggt maengde, og den genop-
tages den 4. august 2026 med ny BEST rapport genereret den 4. august 2026, og
med nu ansggt maengde 25.000 m3/ar (Pumpetid 11%).

Der er i perioden mellem den 11. mart 2026 og den 4. august 2026, kommet tilbage-
melding fra Klagenavnet vedrgrende reel pumpetid ved indvinding (WorstCase). De
skrev fglgende i deres bemaerkninger til en hjemvist sag:

Miljo- og Fodevareklagenaevnet bemaerker, at den fastsatte pumpetid pd 33 % for ind-
vinding af en tilladt maengde ikke nodvendigvis afspejler den reelle p8virkning, idet
Aabenraa Kommune ikke i afggrelser har stillet vilk§r om maksimal indvindings-
maengde pr. dag. Naevnet vil derfor ikke p§ den baggrund kunne vurdere, hvorvidt
kommunens vurderinger i afgorelserne afspejler den reelle p8virkning af vandlobene
ved den ansggte og tilladte indvinding, idet de beregnede p8virkninger potentielt er
underestimeret.

Aabenraa Kommune skal redeggre for den fastsatte pumpetid i BEST.

Hvis der ikke i en eventuel ny tilladelse er stillet yderligere vilk§r om maksimal indvin-
dingsmaengde pr. dag, bemeaerker Miljo- og Fadevareklagenaevnet, at udgangspunktet
er, at kommunen skal fastsaette pumpetiden i BEST i overensstemmelse med de i tilla-
delsen fastsatte vilkdr, herunder den maksimale indvinding, der ifolge den meddelte
tilladelse kan foretages (worst-case).

P& baggrund af disse bemaerkninger, har Aabenraa Kommune andret praksis, ved
sagsbehandling af ansggninger om indvinding af grundvand til markvanding, og laeg-
ger den reelle pumpetid til grund for beregningerne i BEST VN (WorstCase), og fast-
seetter fremadrettet et vilkar i tilladelserne om maksimal indvinding pr. dag.

2.3.2.1

Manglende opland ID 580046586.

Ansgger bemaerker, at BEST-rapporten for ansggningen pa 25.000 m3/ar viser to kri-
tisk pavirkede oplande ved Surbaek gvre del: opland 580046584 og opland
580046586. I VVM-screeningens konkrete begrundelse synes der imidlertid alene at
veere foretaget en naermere talmaessig vurdering af opland 580046584. Opland
580046586 fremgar af BEST som kritisk pavirket med en akkumuleret reduktion pa
3,88 |/s svarende til 39,18 %, men DGU nr. 160.1090’s beregnede bidrag er kun
0,044 |/s svarende til 1,15 %.

Ansgger anmoder derfor kommunen om at redeggre for, om opland 580046586 indgar
som selvstaendigt grundlag for vurderingen af vaesentlig miljgpavirkning, og hvordan
det meget begraensede bidrag fra DGU nr. 160.1090 er vurderet. Da den nye BEST-
beregning er udfgrt med pumpetid pd 11 %, m& det desuden antages, at veerdierne
for opland 580046586, ligesom for opland 580046584, kan vaere pavirket af andrede
modelopsaetninger i forhold til den tidligere screening. Kommunen bgr derfor redeggre
for, hvilke beregningsforudsezetninger der er anvendt, herunder pumpetid og eventuelle
endringer i kumulative indvindinger/alt inputdata.
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Kommunens bemaerkninger til pkt. 2.3.2.1.:

Der er ikke lavet en konkret vurdering pa oplandet 580046586. Opland 580046584 og
opland 580046586 indeholder samme malsatte vandlgb Surbaek, som i gaeldende
vandomradeplan, er i darlig gkologisk tilstand.

Det er korrekt, at boringen pavirker 580046586 med 0,044 I/s, men det sendrer ikke
at boringens pavirkning i det nedstrgms liggende opland (580046584) giver en vand-
feringsreduktion pa 0,68 I/s.

De gvrige kritisk pavirkede vandlgbsoplande vurderes ikke naermere i denne vurde-
ring. Dette begrundes med, at i opland 580046584 vurderes boringens pavirkning at
medfgre en risiko for vaesentlig pavirkning af natur.

Da det forhold ggr sig geeldende, at et malsat vandlgb i lavest mulige tilstandsklasse
(d&rlig okologisk tilstand) er veesentlig pavirket, s& kan en hver forringelse ikke tilla-
des.

2.3.3
DGU nr. 160.1090 med indvindingstilladelse sat til 0.
I den nye BEST-rapport er DGU nr. 160.1090 angivet med “Indvindingstilladelse: 0”
og “Justeret indvindingsmangde: 25.000”. Da sagen vedrgrer fornyelse af en tidligere
indvindingstilladelse pa 25.000 m3/ar, bgr kommunen redeggre for, hvordan dette er
handteret i beregningen og i den efterfglgende vurdering.
Hvis BEST-veerktgjet i praksis behandler hele den ansggte masngde som en ny pavirk-
ning, selv om der er tale om fornyelse pa tidligere tilladelsesniveau, kan beregningen
give et misvisende billede af, om projektet medfgrer en merpavirkning eller blot vide-
refgrer en hidtidig tilladt pavirkning.
Ansgger anmoder derfor kommunen om at redeggre for:

- om BEST-resultatet viser den samlede pavirkning fra boringen eller en

merp%virkning i forhold til tidligere tilladt indvinding,

- hvorfor tidligere tilladelse fremgar ikke som 25.000 m3/ar i BEST,

- om oplysningen “Indvindingstilladelse: 0” har betydning for vurderingen,

- og hvordan kommunen i sin screeningsvurdering adskiller eksisterende pavirk-
ning fra ny eller forgget pavirkning.

Dette bgr tillaegges afggrende betydning i screeningsvurderingen. En fornyelse pa
uaendret niveau indebaerer ikke i sig selv en gget indvinding eller en gget pavirkning i
forhold til den hidtidigt tilladte situation. Kommunens afggrelse bgr derfor forholde sig
konkret til, hvorfor en fortszettelse af en hidtidig og allerede tilladt indvinding pa uaen-
dret niveau vurderes at kunne medfgre en vaesentlig miljgpavirkning.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 2.3.3.:
P& boringen indgar der 3 oplysninger om indvinding:
- Det fgrste tal der star angivet i den rgde firkant er hentet fra Jupiter. Her hen-
tes den vaerdi som der er oplyst som vaerende indvindingstilladelse i Jupiter. Da
boringen ikke har haft en indvindingstilladelse siden 1997, stdr denne til O.

- Det neeste tal er "justeret indvindingsmaangde” det er denne som BEST regner
pavirkningen ud fra.

- Det sidste tal er referenceindvinding. §3-beksyttede vandlgb og natur skal vur-
deres ud fra "vanlig drift”, hvorfor disse skal vurderes ud fra den indvinding der
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har veeret i perioden op til. Aabenraa har som administration, at reference be-
regnes som gennemsnit af de indberettede maengder fra 2009 til 2018. Da der
ikke i denne periode er indrapporteret nogle oppumpede mangder, er referen-
ceindvindingen for boringen 0.

Ift. vandlgbspavirkningen benyttes der ikke referenceindvinding. Dette skyldes at de
malsatte vandlgb jf. geeldende praksis, vurderes pa en anden made. Dog indgar hvor
meget indvinding der har veeret i oplandet, i den foregdende periode, i den fastsatte
tilladelige pavirkning af oplandet.

BEST behandler sdledes den ansggte indvinding pa 25.000 m3/&r som den indvinding,
der skal vurderes. Der foreligger hverken en galdende indvindingstilladelse eller en
referenceindvinding fra boringen, som den ansggte indvinding skal betragtes som en
viderefgrelse af.

160.1090 Markv./gartn Ks4
17838 L AR 026 (On G o [ 25000 C'o STt N,

> Vand ¥ 3‘; 4 3 ] “
> A Y 7"' 4
2.3.4

BEST-rapporten angiver "ikke vurderet” i trin 2

Det fremgar af BEST-rapportens samlede pavirkningsvurdering, at den faglige vurde-
ring i trin 2 er angivet som “Ikke vurderet” for de tre vandigbsoplande. Dette er vee-
sentligt, fordi BEST-veerktgjet er et screenings- og stgtteveerktgj. Et trin 1- vurdering i
BEST-vaerktgjet bgr efter ansggers vurdering ikke i sig selv veere tilstraekkelig til at
konkludere, at en fornyelse af en eksisterende tilladelse pd uaendret niveau kreever
miljgkonsekvensvurdering. Nar vaerktgjet selv angiver, at den faglige vurdering ikke er
gennemfgrt i BEST-veerktgjet, bar kommunen tydeligt redeggre for den efterfglgende
konkrete faglige vurdering, herunder:

e hvordan den enkelte borings pavirkning er vurderet,

« hvordan pdvirkningen adskiller sig fra den hidtidige tilladte situation,

¢ hvordan den faktiske historiske indvinding er inddraget,

e hvordan de lokale hydrogeologiske forhold er inddraget,

» 0og hvorfor pavirkningen vurderes som vaesentlig.
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Kommunens bemarkninger til pkt. 2.3.4.:

Der laves altid en trin 2 vurdering. Enten i markvandingsgruppen eller i natur- og
vandlgbsgruppen.

N&r det er pavirkning af vandlgb, vil det som oftest vaere vandlgbsmyndigheden der
laver denne. Nar det er vandlgbsmyndigheden der har lavet denne vurdering, sa kal-
des dette en “vandlgbsfaglig vurdering”, der altid fremsendes til ansgger som bilag til
afggrelserne.

BEST er et screeningsvaerktgj/stgttevaerktgj, der ikke skal sta alene, og derfor foreta-
ges den faglige "trin 2 vurdering” i selve afggrelsen amt i den faglige vurdering og
ikke inde i BEST. Vurderingen er foretaget, men ikke noteret i BEST.

2.4

Kommunens vandlgbsfaglige vurdering bgr nuanceres

Kommunens vandlgbsfaglige vurdering anfgrer, at to af de pavirkede oplande i BEST
veerktgjet vurderes kritisk pavirkede. Det fremgar, at opland 580046584 ved Surbaek
gvre del har en medianminimumsvandfgring pa 36,5 /s, en beregnet reduktion pa
14,71/s og en reduktion pa 40,27 %. For opland 580046586 angives en medianmini-
mumsvandfgring pa 9,9 I/s, en beregnet reduktion p& 3,88 I/s og en reduktion pa
39,18 %. Kommunen anfgrer desuden, at Surbak gvre del er § 3-beskyttet, omfattet
af vandomradeplanen, staerkt reguleret, kanaliseret, praeget af maskinel vedligehol-
delse og beliggende i lavbundsareal med okkerklasse I. Det er efter ansggers vurde-
ring netop disse oplysninger, der taler for, at der skal foretages en mere nuanceret
vurdering af drsagen til den manglende malopfyldelse for fisk. Det fremgar af kommu-
nens vurdering, at Surbaek gvre del opfylder miljgmalsaetningen for smadyrsfauna, ki-
selalger og planter, mens den samlede darlige gkologiske tilstand skyldes kvalitetsele-
mentet fisk. Manglende malopfyldelse for fisk kan skyldes en raekke forhold, herunder
fysisk regulering, manglende variation, vedligeholdelse, spaerringer, okkerpavirkning,
manglende gyde- og opvaekstomrader samt lav vandfgring. Det er derfor ikke tilstraek-
keligt at laegge til grund, at enhver beregnet reduktion i vandfgring fra en eksiste-
rende boring pa uaendret tilladelsesniveau i sig selv medfgrer en vaesentlig pavirkning
af fisk. Kommunen bgr derfor konkret redeggre for ssammenhangen mellem:

e den beregnede pavirkning fra DGU nr. 160.1090,

e den faktiske historiske indvinding,

e de gvrige eksisterende pavirkninger af Surbaek gvre del,

e og den konstaterede darlige tilstand for fisk.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 2.4.:

Det er korrekt, at manglende méalopfyldelse kan skyldes en raekke forhold. Kommunen
skal i sin vurdering sikre, at den kumulative indvinding i oplandet, ikke er en vaesent-
lig faktor der kan hindre fremtidig malopfyldelse.

I BEST analysen vurderes pavirkningen af de biologiske samfund ud fra smadyr
(DVFI), vandplanter (DVPI) og Fisk (DVVFg,v). Dette sammenholdes med reduktionen
i vandfgringen, og suppleres med en vurdering af de to malrettede indeks, DEHLI og
LIFE. Ved at se pa de tilgaengelige biologiske data for de enkelte straekninger, sam-
menholdt med udviklingen i vandlgbets pavirkningsgrad, er det muligt at give et kvali-
ficeret bud pd &rsagssammenhaenge eller mangel pd samme, i forhold til vandigbets
tilstand.

BEST analysen er baseret pa folgende parametre:
e Vandlgbets gkologiske tilstand
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e Vandfgringen i vandlgbet (medianminimumsvandfgring i upavirket tilstand)
e Den fysiske kvalitet af vandlgbet (DFI/slyngningsgrad)

e Den menneskelige pavirkning pa vandlgbet (udvikling i den egentlige vandind-
vinding i forhold til de biologiske forhold for vandlgbsstraekningen)

Kommunens analysevaerktgj BEST viser at der er en sammenhaeng imellem de biologi-
ske tilstandsparametre og vandlgbets pavirkning af vandindvinding.

Det kan yderligere tilfgjes, at en reduceret strgmhastighed som fglge af lavere naturlig
tilfersel af vand, vurderes ogsa at medfgre en gget sedimentation af fint materiale.
Darligere iltforhold samt aflejring af mere fint sediment, vurderes at pavirke de eg-
nede gydeomrader for fisk, som bestdr af grusede omrdder. Gydeomrader for fisk vil
veere i gget risiko for tilsanding, hvilket vil forringe rekrutteringen af yngel. Dermed vil
reduceret vandfering pavirke kvalitetselementerne fisk negativt. Det vurderes derfor i
den konkrete sag, at den ansggte indvinding i kumulation med allerede eksisterende
vandindvinding, pavirker Surbaek negativt pa kvalitetselementet fisk.

2,5

Boringens hydrologiske forhold bgr indgad mere konkret

DGU nr. 160.1090 er en eksisterende boring med en dybde pa ca. 42 m. Filteret er
placeret fra 30 til 42 m under terraen, og boringen indvinder sdledes fra et dybere ma-
gasin. Af Jupiter-oplysningerne for boringen fremgar der desuden et lerlag fra ca. 21
til 24 m.u.t., dvs. over filterintervallet. Indvindingen sker dermed ikke fra et terraen-
naert magasin, men fra et dybere magasin under et registreret lerlag. Kommunen bgr
derfor naermere redeggre for:

e hvordan boringens dybde er indgdet i vurderingen,

e hvordan filterplaceringen fra 30- 42 m u.t. er indgaet,

« hvordan det registrerede lerlag fra 21- 24 m u.t. er indgaet,

e hvordan den hydrauliske kontakt mellem magasinet og Surbaek er vurderet,

e 0og hvordan eventuelle tidslige forsinkelser mellem oppumpning og pavirkning

af vandlgb er vurderet.

Det fremgdr af kommunens tidligere bemaerkninger, at kommunen vurderer, at der er
hydraulisk kontakt mellem indvindingsmagasinet og Surbaek. Denne vurdering bgr ef-
ter ansggers opfattelse underbygges naermere, saerligt nar der er tale om en dyb bo-
ring med filter under et lerlag.

Det skal pointeres at der er ikke fremsendt fra kommunen nogen former for geologisk
og/eller hydrologisk analyse /redeggrelse, dokumentation eller anden form der under-
bygger kommunes udtalelse inden for de geologiske og hydrologiske forhold.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 2.5.:

Se "BEST Aabenraa Kommune” Teknisk dokumentationsrapport” plus oversigt over ef-
terfglgende justeringer der er vedlagt som bilag.

Modellen er opsat pba. FOHM der indeholder den hydrostratigrafiske model fra statens
grundvandskortlaegning, hvorfor der ud fra bedst tilgaengelige viden, er taget hgjde for
de hydrogeologiske forhold i omradet.
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2.6

Proportionalitet og mulige mindre indgribende alternativer

Et krav om miljgkonsekvensvurdering vil vaere en omfattende og omkostningstung
proces for ansgger. Kravet bgr derfor hvile pa et konkret og tilstreekkeligt oplyst
grundlag.

I den foreliggende sag er der tale om:

¢ en eksisterende boring,

e en tidligere tilladt maengde pa 25.000 m3/ar,

e en aktuel ansggning p& samme maengde,

e en historisk gennemsnitlig indvinding, der ligger taet p&, men under, det ansggte ni-
veau,

e en dyb boring med filter 30- 42 m u.t.,

e en beregnet begraenset enkeltpavirkning fra DGU nr. 160.1090 i de kritiske oplande,
¢ uoverensstemmelser mellem den tidligere og den nye BEST-/screeningsopggrelse,

e samt en BEST-rapport, hvor trin 2-vurderingen ikke er gennemfart.

P& den baggrund vurderes det ikke proportionalt at kraeve en fuld miljgkonsekvens-
vurdering alene med henvisning til, at de kumulative BEST-rapportresultater for to op-
lande overskrider de generelle teerskler.

Hvis kommunen vurderer, at der er behov for yderligere regulering, bgr det overvejes,
om mindre indgribende virkemidler kan veere tilstraekkelige, f.eks.:

« fastholdelse af maksimal arlig indvindingsmaengde p& 25.000 m3/ar,

o fortsat indberetning af faktisk indvinding,

« eventuel opfglgende kontrol eller overvagning pa boringen,

e eventuelle vilkar om drift i saerligt ekstreme lavvandssituationer, hvis

kommunen kan dokumentere et konkret behov herfor.

Kommunens bemaerkninger til pkt. 2.6:

Kommunen er ikke enig i de forudsaetninger, der laegges til grund for bemaerknin-
gerne. Den tidligere indvindingstilladelse udlgb den 31. december 1997, og der forelig-
ger ikke oplysninger om indvinding fra boringen i perioden 1997-2020. Den aktuelle
ansggning kan derfor ikke betragtes som en fortsaettelse af en hidtidig indvinding pa
25.000 m3/ar.

Kommunen skal ved behandlingen vurdere den miljgmaessige pavirkning fra den ind-
vinding, der nu ansgges om. Denne vurdering viser, at den ansggte indvinding pa
25.000 m3/3r kan medfgre en vaesentlig miljgpavirkning. De foresldede vilkar om
maksimal arlig indvinding, indberetning og overvagning andrer ikke pa denne vurde-
ring.

Kommunen fastholder derfor, at projektet er omfattet af krav om miljgkonsekvensvur-
dering.
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1. Indledning

BEST Vandlgb & Natur (herefter blot benaevnt BEST) er et webbaseret vaerktgj, der statter sagsbehandlingen og
medvirker til dialog samt kvalitetsstyring pa tvaers af faggrupper i forbindelse med behandlingen af indvin-
dingstilladelser. BEST beregner kumulative effekter af vandindvinding pa vandlgb og vade naturomrader samt
konsekvenser af eventuelle eendringer i indvindingsmaengder og placering af indvindingsboringer.

| denne dokumentationsrapport er baggrunden og relevante forudseetninger for veerktgjet beskrevet, hvilket
omfatter en beskrivelse af behandlingen af de data, der anvendes direkte i BEST, samt en beskrivelse af opseet-
ningen af den model, der er beregningsgrundlaget i BEST.

Det hydrogeologiske beregningsgrundlag i BEST for Aabenraa er baseret pa en semi-analytisk grundvandsmo-
del. Senere er det en mulighed at inddrage eksisterende og mere komplicerede grundvandsmodeller i bereg-
ningsgrundlaget. Den semi-analytiske grundvandsmodel bestar af en geologisk model, som danner baggrund
for den numeriske grundvandsmodel. Efter modelopsaetningen afvikles der en reekke modelsimuleringer, og der
opbygges en sakaldt responsmatrice for grundvandssaenkninger og vandlgbspavirkninger, der efterfglgende
importeres i BEST.

Der er i de folgende afsnit farst en beskrivelse af det datagrundlag samt de databehandlinger af vandlgbsdata
og potentialekort, der importeres direkte i BEST. Efterfalgende er modelopsaetningen af den semi-analytiske
grundvandsmodel, forudsaetninger herfor samt databehandlingen af modelinput beskrevet.

2. Data som direkte input til best

2.1. Vandlgbsoplande og arealspecifik afstramning
BEST opger vandlgbspavirkningen pé delvandlgbsoplande og for at kunne vurdere pévirkningsgraden, forud-
saettes kendskab til deloplandenes geometri og medinaminimums arealafstrgmning.

| denne opsaetning anvendes NIRAS' genererede BEST oplande, som er topografiske deloplande til vandlgb be-
regnet pa baggrund af hgjdemodellen.

Der er opstillet en relation mellem alle deloplandene (hvilke der ligger op- og nedstrgms), da BEST anvender
denne relation ved pavirkningsberegningerne.

Hvert delopland er tilknyttet herefter en veerdi for arealspecifik afstramning (I/s/km?) baseret pa medianmini-
mumsafstrgmningsdata udtrukket fra den nationale vandressourcemodel /3/.

| oplande uden data for vandfgring, er der lavet en oplandskorrektion, hvor veerdien for arealspecifik afstram-
ning overfares fra et neerliggende delopland, der forventes at have samme geologi og afstremningsmgnster.

Den tilladelige pavirkningsprocent, som angiver den tilladte maksimale pavirkning for hvert delopland, er indsat
som en ekspertvurdering baseret pa information on vandlgbstilstandsvurderinger, vandfaring, slyngning af
vandlgb samt en analyse af menneskelig pavirkning pa vandlgbet. Der kan laeses mere om denne vurdering i
notatet 'Fastseettelse af tdlegraenser for vandlgb’ under vejledninger i BEST webbrowseren.
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2.2. Potentialekort og terreenmodel

| BEST brugerfladen vises der i forbindelse med konsekvensvurdering af naturtyper en kote for terreen og for
grundvandsspejl. Denne anvendes i forbindelse med den automatiske vurdering af mulig grundvandskontakt
ved naturlokaliteterne. Kriterier for grundvandskontakt for naturlokaliteter i BEST er vist i Tabel 2.1.

Tabel 2.1 Kriterier for grundvandskontakt.

Afstand fra terraen til grundvandsspejlet | Vurderet grundvandskontakt

0-5m Mulig
5-15m Tvivisom
>15m Ingen

Terraenkoterne for naturtyper er bestemt pa baggrund af minimumskoten indenfor et grid pa 100 m x 100
m, baseret pa Danmarks Terreenmodel (Dataforsyningen) med en oplgsning pa 10 m.

Som potentialekort for det gverste magasin anvendes det regionale potentialekort som er udarbejdet i forbin-
delse med den statslige grundvandskortleegning®. For hver 100x100 m udtraekkes terraenkote og grundvands-
spejl til vurdering af potentiel grundvandskontakt for naturlokaliteter.

3. Hydrostratigrafisk model

3.1. Indledning

BEST modelomréadet deekker hele kommunen, og gér ind i Haderslev, Senderborg og Tender kommuner.

3.2. Datagrundlag

Til opsaetning af BEST Aabenraa er der anvendt lagflader fra den Feelles Offentlige Hydrologiske Model (FOHM)
for Jylland (version fra februar 2023) /1/, der er en hydrostratigrafisk model. Der er udvalgt de lag fra FOHM-
modellen, som findes inden for modelomradet, og lagfladerne for disse danner grundlag for opbygningen af
den semi-analytiske grundvandsmodel for BEST-modellen.

Lagfladerne fra FOHM er suppleret med oplysninger omkring lithologien fra boringer i GEUS' Jupiter-database i
forbindelse med fastlaeggelse af hydrauliske ledningsevner for lagene, dette beskrives naermere i afsnit 4.2.

3.3.  Modellens lag
FOHM-modellen for Jylland indeholder 45 lag, hvoraf 20 lag vurderes at vaere repraesenteret inden for model-
omradet, se Figur 3.1. De enkelte lag er udvalgt pd baggrund af meegtighed og udbredelse.

Den geologiske model i BEST Aabenraa indeholder 10 magasiner og 10 lerlag. De 10 magasiner indhentes di-
rekte fra den samlede FOHM-model for Jylland og bestar af 5 kvartzere sandlag (som i BEST benaevnes KS1, KS2,
KS3, KS4, KS5) 5 mioceene sandlag (MS1, MS2, MS3, MS4, MS5).

' https://miljoegis.mim.dk/cbkort?&profile=grundvand
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Top og bund og dermed tykkelserne af magasinerne og lerlagene er bestemt direkte ud fra de hydrostratigrafi-
ske modellag inden for modelomradet.

Lerl

KS1

Ler2

KS2

Ler3

KS3

Lerd

KS4

Ler5

KS5

Lerb

MS1

Ler7

MS2
Ler8

MS3
Ler9

MS4
Ler10

MS5

Magasin 1
Kvartaer sand

Magasin 2
Kvartaer sand

Magasin 3
Kvartaer sand

Magasin 4
Kvartaer sand

Magasin 5
Kvartaer sand

Magasin 6
Mioczen sand

Magasin 7
Mioca=n sand

Magasin 8
Miocaen sand

Magasin 9
Miocaen sand

L A O R R A R IR R R R A

Magasin 10
Miocaen sand

Terraen

0100 Postglacial tgrv (bund)

0200 Kvartzer sand (bund)
0300 Kvarteer ler (bund)

0400 Kvartzer sand (bund)
1100 Kvartzer ler (bund)

1200 Kvartzaer sand (bund)
1300 Kvartzer ler (bund)

1400 Kvartzaer sand (bund)
1500 Kvartzer ler (bund)

2100 Kvarteer sand (bund)
5100 Madegruppen Gram og Hodde (bund)

5200 gvre Odderup (bund)
5300 gvre Arnum (bund)

5400 Nedre Odderup (bund)
5500 Nedre Arnum (bund)

5600 Bastrup sand (bund)
5700 Klintinghoved (bund)

5800 Bastrup sand (bund)
6100 Klintinghoved (bund)

6800 Billund sand (bund)

Figur 3.1: Principskitse af den semi-analytiske model beregningslag og disses korrelation til lagene i FOHM

4.

BEST Aabenraa er opsat som en semi-analytisk grundvandsmodel.

Hydrologisk tolkningsmodel

Da grundvandsmodellen opstilles som en semi-analytisk model, er den ikke baseret pa en geologisk model i
traditionel forstand. Det grundlaeggende princip i den semi-analytiske grundvandsmodel er, at der ikke eksiste-
rer en tredje dimension i geometrien for de enkelte lag (altsa varierende lagtykkelser). | stedet er lagtykkelserne
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indbygget via effektive parametre, som bestar af en transmissivitet (for magasiner) og konduktans (for lerlag).
Dette beskrives naermere nedenfor.

Inddragelsen af de mange geologiske informationer fra Jupiter-databasens boringer betyder, at der opnas en
betydeligt hgjere detaljeringsgrad i tolkningen af "kvaliteten” af lerlagene i den geologiske model. Detaljerings-
graden afhaenger direkte af antallet og kvaliteten af boringer i et givent omrade.

4.1.  Afgrzensning af modelomrade
Det samlede modelomrade daekker som nzaevnt hele Aabenraa Kommune, samt alle opstrems oplande (med-
mindre de allerede er deekket af en eksisterende BEST-model).

4.2. Fastlaeggelse af beregningslag

Udgangspunktet er den hydrostratigrafiske FOHM-model for Jylland, som beskriver den rumlige fordeling af
hydrostratigrafiske enheder. Lagene i den semi-analytiske grundvandsmodel tilsvarer lagene i den hydrostrati-
grafiske model.

Den hydrostratigrafiske model bestar af vandfgrende enheder, som udger magasinerne og lavpermeable enhe-
der, lerlag, mellem disse magasiner.

Der er anvendt 34 beregningslag i modellen, jf. Figur 3.1, som er bestemt pa baggrund af maegtighed og ud-
bredelse af magasiner og lerdeeklag i den samlede hydrostratigrafiske model.

Lagenes koter fra den samlede hydrostratigrafiske model (FOHM) er anvendt som rammen i den semi-analyti-
ske grundvandsmodel til magasintildeling af indvindingsboringerne (afsnit 4.5.1) og suppleret med oplysninger
fra Jupiter til beregning af konduktanser for lerdaeklagene (afsnit 4.3) og transmissiviteter for magasinerne (af-
snit 4.4).

4.3. Bestemmelse af lerkonduktans

For alle lerlag beregnes den samlede vertikale hydrauliske ledningsevne (lerkonduktanserne) pa baggrund af
tykkelserne fra den hydrostatigrafiske model (FOHM) kombineret med “kvaliteten” af lerlaget (andel af “fed”
eller "mindre fed” ler), som er defineret pa baggrund af udtreek fra GEUS' Jupiter-databasen, se Figur 3.1.

| boredata fra Jupiter-databasen skelnes der mellem godt og darligt ler, som opdeles i:
e Darlig beskyttende ler: fl, ml, |

e Godt beskyttende ler: hl, tl, ylI, dl, il, I, gl, g, ol, vl, xI, sl, rl, pl

Lokal model DK model (Jupiter)
Sm God Ler (33%)
20 m 5m I Sand
10m

Darlig Ler (679%)

Figur 4.1: Fordelingen af godt/ddrligt ler fra Jupiter inden for et givent lerdceklag.
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Der beregnes en akkumuleret tykkelse af "godt” og "darligt” ler i Jupiter boringer inden for hvert af lerdeekla-
gene i den hydrostratigrafiske model og pa baggrund af dette beregnes én samlet konduktans for hvert lerlag
(Cier total) ud fra folgende formel:

1

Cler total — b o

godt ler + darlig ler

godt ler darlig ler
hvor:
Kgodt ler: hydraulisk ledningsevne for det gode ler
Kaarligt ler: hydraulisk ledningsevne for det darlige ler
Bgodt ler: akkumuleret lagtykkelse af det gode ler
Ddarigt ler- akkumuleret lagtykkelse af det darlige ler

Af Tabel 4.1 fremgar de anvendte vertikale hydrauliske ledningsevner (konduktiviteter):

Tabel 4.1: Vertikale hydrauliske ledningsevner (konduktiviteter) anvendt til bestemmelse af deeklagskonduktans.

Hydraulisk ledningsevne [m/s]

Kgodt ler > Tm 1x108

Kdérligt ler > 1M 1x10

Hvis et lerlag er ikke eksisterende i en Jupiterboring, men findes i den hydrostratigrafiske model (hvor det fx kan
vaere tolket pa baggrund af geofysiske data), far det tildelt en konduktivitet svarende til "darligt” ler.

P& baggrund af de beregnede lerkonduktanser interpoleres en samlet rasterflade for lerkonduktansen hvert ler-
lag, som input til grundvandsmodellerne.

4.4. Bestemmelse af magasinspecifik transmissivitet
Magasinernes transmissiviteter bestemmes pa baggrund af renpumpningsdata (seenknings/ydelsesdata) i Jupi-
ter.

Transmissiviteterne er beregnet ud fra felgende saeenknings-/ydelsesdata udtraek fra Jupiter-databasen:
Q [m3/time]

t, tid for pumpning [timer]

Sw vandspejlsseenkning [m]

Rw boringsradius [m]
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Boringer uden boringsdiameter er sat til 200 mm, og boringer uden en pumpetid er sat til 24 timer.

Udregning af transmissivitet T [m?/sek.] sker ud fra Cooper-Jacob solution (1946), hvor T isoleres:

9 _ r

Sw 0183*lo 2’35*”
2y

Hvor:

Q er oppumpningsrate [m3/s]

Sw er vandspejlssaenkning [m]

T er transmissivitet [m2/s]

Rw er boringsradius [m]

S er magasintal (dimensionslgst)

t er tiden for oppumpningen [s]
Q/Sw = specifik kapacitet [m3/s pr. m]

Da T indgar to steder i ligningen findes T ved at iterere over lgsningen ind til forskellen imellem transmissivite-
ten pa to efterfglgende iterationer er mindre end 1078, Transmissiviteten seettes indledningsvist saettes til 103
m?/s. Den efterfglgende beregning anvender resultatet fra forrige iteration som input.

Transmissiviteten er udregnet for bade frit (S = 0,1) og spaendt grundvandsmagasin (S = 0,001), hvorefter der er
lavet et geometrisk gennemsnit (G) pa de to T-vaerdier (x1 0g X2).

1 O%ZLOG(;C)

G=

For at tage hgjde for filtertabet i boringerne, er de beregnede transmissiviteter ganget med en faktor 2. Dette er
baseret pd, at NIRAS i 2016 har foretaget en undersggelse af forskellen pa transmissiviteter beregnet pa bag-
grund af renpumpningsdata og prevepumpningsdata for 145 boringer pa Fyn. | denne undersggelse er det fun-
det at hovedparten af transmissiviteter beregnet pa baggrund af renpumpningsdata underestimeres i forhold til
transmissitiviteter beregnet pa baggrund af prevepumpningsdata /4/.

Transmissiviteterne geres magasinspecifikke pd samme made som indvindingsboringerne, se afsnit 4.5.1 ‘Maga-
sintilharsforhold for indvindingsboringer'.

Pa grund af stor spredning i T-vaerdiernes starrelse laves der en log10-transformation, hvorefter der hvor hvert
magasinlag interpoleres mellem punkterne vha. kriging (100x100 m celler).
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4.5. Indvindinger

I modellen indgar alle indvindingsboringer indenfor modelomradet.

Indvindingsboringerne er udtrukket fra Jupiter databasen ved hjeelp af BEST. Alle aktive indvindingsboringer og
-tilladelser er antages at veere indrapporteret til Jupiter databasen.

4.5.1. Magasintildeling af indvindingsboringer
Indvindingsboringerne indvinder fra det magasin, hvor boringen er filtersat.

Boringerne filtersaettes farst efter falgende princip, svarende til /5/.

Filterseetningen beregnes som en kote. Hvis der bade er en filtertop og filterbund beregnes midten ud fra gen-
nemsnit af top og bund. Hvis der kun er en filtertop, beregnes filtertop - 2,5 meter. Hvis der kun er filterbund,
beregnes filterbund + 2,5 meter.

Er der ikke oplysninger om hverken filtertop eller filterbund anvendes forerarsdybden. Hvis der hverken er op-
lysninger om filtertop, filterbund eller forergrsdybde anvendes boredybden. Hvis der ikke er en boredybde, fil-
tersaettes boringen i midten af KS1.

1) Jupiter terreenkote — dybde til midten af filter

2) Jupiter terraenkote* — forergrsdybde +2,5 m

3) Jupiter terraenkote* - boredybde + 2,5 m

4) Midten af det gvre kvartaere grundvandsmagasin (KS1)

Hvis et filter ikke ligger indenfor et magasin (men i et lerlag), rykkes det til det neermest liggende magasin. Hvis
en boring er filtersat i et magasin, som er mindre end 0,11 m tykt i modellen, filtersaettes det i det neermeste
magasin, som er stgrre end eller lig med 0,11 m tykt. Hvis et filter speender over flere magasinlag i modellen,
tildeles det til det gverste af disse magasinlag.

4.5.2. Indvindingstilladelser

Den tilladte indvindingsmaengde kan veere tilknyttet vandforsyningsanlaegget eller de enkelte boringer. BEST
kan handtere begge dele. Huvis tilladelsen ligger pa anleegsniveau, fordeler BEST den tilladte indvindings-
maengde ligeligt pa alle de boringer, der er tilknyttet de enkelte anleeg. | BEST kan indvindingsmaengderne se-
nere justeres manuelt. | BEST er der ogsa indlagt boringer, der ikke pa nuvaerende tidspunkt har en vandindvin-
dingstilladelse, saledes at det pa et senere tidspunkt er muligt at foretage konsekvensvurderinger i forhold til
disse. Dette geelder dog kun for boringer, hvor boringsanvendelsen har et vandindvindingsformal/anvendelse,
se Figur 4.2.
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Beskrivelse
Andet
Brunkulsboring
Brend
Dybdeboring/dybhulsproduktion
Frederikshavn gasboring
Geoteknisk boring/midlertidig grundvandssankning
Shot hole/Dapco

dj lingsboring
Jordvarme op/ned
Forureningsbor./milj 2g./lossepl. flov 214
Oprensning
parging isk oprensning (i )
iteri ing/overvagning/kontrolGRUMO

Marin geoteknisk

Pejleboring

Rastofboring f.eks. efter ler/sand/bentonit
Slejfet/opgivet/opfyldt boring
Undersag ing/
Vandforsyningsboring/szenkning
Afvaergeboring

Dambrug

Havevanding
Industri/procesvand/kelevand/skylning/grusvaskning
Markvanding/gartneri

Privat husholdning/drikkevand udenfor vandvaerk
Reserve/Nedvands boring

Permanent grundvandssankning

Vandvaerksboring

lig boring/p ing

Anvendelse
Kode Beskrivelse
A Andet
B Brunkulsboring
C Brend
D Dybdeboring/dybhulsproduktion
F Frederikshavn gasboring
G Geoteknisk boring/midlertidig grundvandssankning
| Vandinjektion/nedpumpningsboring
J Jordvarme op/ned
K Ikke oplyst
L Forurening: iljigunderseg.flossepl flov 214
LO  Oprensning
LS  Sparging/termisk oprensning (iltningsbor.)
M Moniteringsboring/overvagning/kontro/GRUMO
MG Marin geoteknisk
Ingen anvendelse
Overboret/uddybet og derfor afnyt DGU nr.
Pejlieboring

AR

Vandindvindingsboring, reserve
Slejfet/opgivet/opfyldt boring

Step 1: Gyldig anvendelse?

angivet

|

‘ Step 2: Gyldigt formal ‘

Med i BEST H Ikke med i BEST

Figur 4.2. Kriterier for, hvilke boringer fra Jupiter, der indleeses i BEST.

4.6.

Vandlgb og vandlgbskonduktans
| grundvandsmodellen er alle vandlgb, rent modelteknisk, indlagt som draen. Der anvendes FOT’ vandlgbstema
(Vandlgbsmidte), som vandlgbstracé. Hvis information omkring rgrlagte vandlgb er tilgaengelig benyttes det i

modellen.

Vandlgbskonduktansen, der anvendes i den semi-analytiske grundvandsmodel, er sat til 1 x 10 m/s.

4.6.1.

Vandlgb uden hydraulisk kontakt

Isolerede grgfter samt vandlgb uden hydraulisk kontakt til et indvindingsmagasin er ikke relevante i modellen.
De udlades pa baggrund af falgende to kriterier:

5.

a)

b)

Isolerede grafter, som ikke har forbindelse med det gvrige vandlgbssystem, opfylder kun lokalt et af-

vandingsbehov (overfladisk afstramning eller afstremning fra terraennaert magasin) og udelades derfor i
den semi-analytiske model. De isolerede grafter er udpeget som enkelte vandlgbsdelstraekninger med
mere end 300 m til neermeste vandlgbsdelstraekning.

Vandlgb, hvor afstanden mellem terreen og grundvandsspejl er stgrre end 15 m, frasorteres, da der her

ikke vurderes at veere hydraulisk kontakt mellem vandlgb og grundvandsmagasin. Der anvendes det
samme potentialekort, som det der indlaeses i BEST (se afsnit 2.2).

Numerisk grundvandsmodel

Dette afsnit er en teknisk gennemgang af opstillingen af den numeriske grundvandsmodel, der anvendes til at

foretage seenkningsberegningerne i BEST.
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5.1. Modelvaerktgj
Grundvandsmodellen er opstillet ved hjeelp af modelveerktgjet MODFLOW 2005. /7/

5.2. Randbetingelser
Randbetingelser beskriver, hvordan de numeriske grundvandsmodeller bliver influeret af omgivelserne og deles
her op i ydre og indre randbetingelser.

5.2.1.  Ydre randbetingelser
Ved betegnelsen ydre randbetingelser menes de overordnede randbetingelser, herunder fastholdt tryk, trykni-
veau, nul flux rand m.m.

Modelranden langs med kyster antages at have et fastholdt trykniveau pa 0 i de to gverste modellag.
De gvrige rande, som typisk falger hovedvandslgboplandene inde i landet, er i alle lag nul flux rande

5.2.2. Indre randbetingelser
De indre randbetingelser er i disse modelopsaetninger bestemt til at veere indvindinger og vandlgb.

Omradets indvindingsboringer placeres i modellernes forskellige magasinlag efter den metode, der er beskrevet
under afsnit 4.5 ‘Indvindinger’. Af modeltekniske arsager angives positive indvindingsrater, sdledes at der pum-
pes vand ned i boringerne. Ved karsel af modellen fas et overtryk svarende til den saenkning, der vil veere, hvis
indvindingsraterne var angivet som negative veerdier.

Alle vandlgb er modelteknisk lagt ind i grundvandsmodellen som draen. Udvekslingen mellem vandlgb og ma-
gasiner bestemmes ud fra vandlgbskonduktansen, som er omtalt i afsnit 4.4 'Vandleb og vandlebskonduktans’.
Vandlgbene er placeret i modellernes lag 1, det gverste lag.

5.3. Horisontal diskretisering
Modellernes cellestarrelse er 100 x 100 m.

5.4. Vertikal diskretisering
Antallet af lag i grundvandsmodellen tilsvarer antallet af lag i den hydrostratigrafiske model (se afsnit 3.3). Alle
lag er jf. afsnit 4 defineret til at have en lagtykkelse pa 1 m.

5.5. Parametervardier
Da grundvandsmodellerne er opsat som semi-analytiske modeller, er den tredje dimension delvist indbygget i
de hydrauliske parametre i modellerne og kommer til udtryk herigennem.

For lerlagene seettes den horisontale hydrauliske ledningsevne til meget lavt til 1 x 1079 m/s, sa der ikke fore-
kommer horisontal stremning i laget. Da alle lag har en lagtykkelse pad 1 m i grundvandsmodellen, kan den ver-
tikale hydrauliske ledningsevne hvert lag indlaeses som den samlede konduktans for laget, Cier total, der er be-
stemt som beskrevet i afsnit 4.3. | omrader, hvor et lerlag ikke eksisterer i den hydrostratigrafiske model
(FOHM), er der anvendt en horisontal hydraulisk ledningsevne pa 1x104 m/s, hvilket er det samme som for
sandlagene. Og en vertikal hydraulisk ledningsevne pa 1. Herved vil det overliggende og underliggende sandlag
betragtes som sammenhangende.

For sandlagene indlaeses de transmissivitetveerdier, der er bestemt pa baggrund af ren- og prevepumpnings-
data fra Jupiter, som beskrevet i afsnit 4.4. Da lagene er sat som 1 m tykke i grundvandsmodellen, tilsvarer dette
den horisontale hydrauliske ledningsevne. Den vertikale hydrauliske ledningsavne saettes til 1 x 10-3 m/s. Hvor
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et magasin er mindre end 0,11 m tykt, anvendes en horisontal ledningsevne pa 1 x 107'° m/s og en vertikal hy-
draulisk ledningsevne pa 1 m/s, hvilket betyder, at der ikke sker horisontal stremning i laget, men at det overlig-
gende og underliggende beregningslag betragtes som sammenhaengende.

5.6. Ikke-stationaere beregninger

BEST bygger som udgangspunkt pa en stationaer numerisk model, men da mange indvindinger (typisk mark-

vanding) ikke pumper jeevnt fordel over aret er der risiko for, at en stationaer lgsning baseret pa den gennem-
snitlige indvinding undervurderer pavirkningen, szerligt taet ved boringen. | BEST er der derfor mulighed for at
angive, hvor stor en andel af aret der pumpes fra en boring.

| BEST er der derfor mulighed for at bestemme hvor stor en andel af aret der pumpes fra en boring. BEST be-
regner altid bade den stationaere saenkning og saenkningens udvikling over tid, idet enhver indvinding beregnes
for bade 1 dag, 91 dage samt en stationzer situation, og resultatet gemmes for hver beregningsperiode for alle
celler. Det fittes en eksponentialfunktion til den tidslige udvikling pa formen: (Figur 5.1)

—%- (1 — infiltration) - respons - (1 —b- e‘t/“)
Hvor
Q er indvindingsmaengden
t er andelen af aret hvor der pumpes fra boringen (0-1)

infiltration er infiltationsfaktoren (0-1)

respons er den beregnede enhedsrespons for enten tryk eller flowreduktion i en given beregningscelle i model-
len

a og b er parametre som bestemmes ved at tilpasse funktionen til modelresultatet for 1, 91, 365 dage (statio-
naer)

For boringer som indvinder vand jeevnt fordelt over aret er det altid den stationaere saenkning der vises i BEST.
Hvis en boring eksempelvis kun pumper i 4/12 maneder om aret sker falgende:

e BEST regner pa en oppumpningsrate (m3/ar) svarende til den arlige tilladelse * 12/4.

e Sankningen efter 4 maneders pumpning beregnes pa celleniveau pa baggrund af den tilpasset og op-

skalerede eksponentialfunktion (bla kurve i fig. 2.3).

e Den sankning eller vandfgringspavirkning, som i sidste ende vises i BEST er for hver celle den starste

veerdi af henholdsvis 4 maneders pumpning og den stationaere sankning (Figur 5.1).

Nar BEST i sidste ende viser den starste veerdi af den tidsafthaengige og den stationzere saenkning sa skyldes det
et gnske om, at levere et konservativt estimat. Hastigheden hvormed saenkningen udbredes afhaenger af para-
metrene det specifikke magasintal, Ss, og den specifikke ydelse, Sy. Da lagene i BEST er confined (Sy=0) styres
dynamikken alene gennem det specifikke magasintal Ss. | BEST benyttes falgene generelle veerdier for Ss:

e Modellag 1: 0,1
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Figur 5.1 Tidslig udvikling af responsfunktion for en enhedsindvindingsmeengde (sort) samt den stationcere lasning for en en-
hedsindvindingsmeengde (red) . Stiplede linjer viser princippet i skalerede responser. Enhedsresponserne beregnes af modflow-
koden, mens de skalerede responser beregnes af BEST. Pa det viste eksempel er den stationcere respons sterre end den dynami-
ske og derfor vil den skalerede stationcere respons blive vist i BEST, selvom der er tale om en indvindingsboring, som kun pum-
per 4/12 mdneder om dret.
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